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Sich-Verschaffen iSd § 259 StGB bei Mitverfiigungsgewalt des Vortaters
BGH, Beschluss v. 7 Mai 2025 — 2 StR 4/25, NStZ-RR, 245

I. Sachverhalt

Der Angeklagte wollte mindestens vier zuvor durch Unbekannte entwendete Fahrrader bzw Pedelecs, die
er sich zwischen Marz und April 2023 verschafft hatte, gewinnbringend veraufern. Dies geschah mit der
Intention sich aus wiederholter Begehung eine nicht nur voribergehende Einnahmequelle zu verschaffen.
Die Fahrrader transportierte er mittels eines Transporters zum Mitangeklagten S, woraufhin beide vier
weitere Fahrrader verluden, die S entweder selbst gestohlen oder sich von einem Unbekannten in der
Annahme vorherigen Diebstahls gewerbsmaRig verschafft hatte. Der Angeklagte sollte alle Fahrrader
anschlieffend an einem anderen Ort gewinnbringend verdufRern, wobei den Erlds fur die vier Zugeladenen
der S erhalten sollte. Die Polizei hatte die Fahrrader aber zuvor sichergestellt. Die Verurteilung wegen
gewerbsmafiger Hehlerei bezuglich der vier Zugeladenen Fahrrader ist nach Auffassung des BGH
rechtsfehlerhaft.

Il. Entscheidungsgriinde

Ein Sichverschaffen iSd § 259 StGB setzt auch bei Mitbesitz bzw. Mitverfugungbefugnis
des Diebstahlvortaters oder Zwischenhehlers voraus, dass der Hehler selbststandig, d.h.
unabhangig vom Vortater Uber die Sache verfiugen kann. Maligeblich ist dabei die
verbleibende Einflussmoglichkeit des Vortaters. Bei nur gemeinschaftlicher
Verfligungsbefugnis fehlt es — mangels tatsachlicher Entaullerung — an der erforderlichen
Perpetuierung des durch Vortater geschaffenen Vermdgenszustandes. Das LG hatte
vorliegend eigene Verfugungsgewalt des Angeklagten angenommen. Diese sei aber
nicht hinreichend belegt, nachdem offenblieb, inwiefern der Mitangeklagte S auf das
weitere Geschehen Einfluss nehmen wurde.

Nach Auffassung des BGH ist der Angeklagte aber der Beihilfe zur versuchten Hehlerei
schuldig. Die Strafbarkeit des Angeklagten hangt dabei von der rechtlichen Bewertung
der Strafbarkeit des S ab. Hat dieser die Fahrrader selbst gestohlen, stellt das Verladen
in den Transporter eine straflose versuchte Absatzhandlung dar. Die
Unterstutzungshandlung des Angeklagten ware als versuchte taterschaftliche Absatzhilfe
zu werten. Hat S sich die Fahrrader zuvor im Wege der Hehlerei verschafft, ware das
Verladen als weitere versuchte Hehlerei durch versuchtes Absetzen zu bewerten. Das
Verhalten des Angeklagten ware dann als diesbezugliche Beihilfe strafbar. Das zwischen
Taterschaft und Teilnahme begrindete Stufenverhaltnis begrindet im Ergebnis eine
Strafbarkeit wegen Beihilfe zur versuchten Hehlerei. Beihilfe zur versuchten
gewerbsmafigen Hehlerei kommt wegen § 28 Abs. 2 StGB nicht in Betracht.

lll. Problemstandort

Abgrenzung zwischen den unterschiedlichen Handlungvarianten der Hehlerei



